UCHWALA NR 264/2013
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
z dnia 14 maja 2013 r.

w przedmiocie przedstawienia wniosku o powolanie do pelnienia urzedu na trzy wolne

stanowiska sedziowskie w Sadzie Okregowym w Bydgoszczy, ogloszone
w Monitorze Polskim z 2012 r., poz. 568.

Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt 2 i art. 37 ust. 1 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. z 2011 r. Nr 126, poz. 714), Krajowa Rada Sadownictwa postanowila:

I

przedstawi¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powotlanie

do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Okregowego w Bydgoszczy kandydatury:

Pana Macieja Flinika sedziego Sadu Rejonowego w Bydgoszczy, Pana Tomasza Pietrzaka

sedziego Sadu Rejonowego w Bydgoszczy oraz Pana Rafala Jarostawa Szurki sedziego Sadu

Rejonowego w Swieciu,

IL.

nie przedstawia¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powotlanie

do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego Sadu Okregowego w Bydgoszczy kandydatur:

1. Pana sgdziego Andrzeja Antkiewicza,
2. Pana sedziego Stawomira Cigzkiego,
3. Pani s¢dzi Joanny Katarzyny Cyganek,
4. Pani sedzi Agnieszki Dutkiewicz,

5.
6
T
8
9

Pani sedzi Malgorzaty Janiny Grzelskie;j,

. Pani sedzi Darii Anny Kaminskiej-Grzelak,

. Pani sedzi Agnieszki Szczechowskiej,

. Pani se¢dzi Anny Trochanowskiej-Wojtyckiej,
. Pana sedziego Wojciecha Macieja Woloszyka,

10. Pana sedziego Igora Dominika Zgoliniskiego.



III.  Ponadto, na podstawie art. 41 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej Radzie
Sadownictwa (Dz. U. z 2011 r. Nr 126, poz. 714), Krajowa Rada Sgdownictwa postanowila
umorzy¢ postgpowanie w zakresie dotyczacym kandydatur: Pana sedziego Tomasza
Adamskiego, Pani se¢dzi Edyty Dolifiskiej-Kry$ oraz Pana sedziego Wojciecha Marcina
Rybarczyka.

UZASADNIENIE

1. Na trzy wolne stanowiska sgdziowskie w Sadzie Okrggowym w Bydgoszczy, ogloszone
w Monitorze Polskim z 2012 r., poz. 568, zglosilo sie szesnastu kandydatéw powyzej

wymienionych.

2. Zespodt czlonkow Krajowe] Rady Sadownictwa na posiedzeniu w dniu 13 maja 2013 r.
w przedmiocie przygotowania stanowiska dotyczacego rozpatrzenia i oceny na posiedzeniu
Krajowej Rady Sadownictwa kandydatéw na trzy wolne stanowiska sedziowskie w Sadzie
Okregowym w Bydgoszczy, postanowil jednoglosnie rekomendowaé¢ Krajowej Radzie
Sadownictwa kandydatury: Pana sedziego Macieja Flinika, Pana sedziego Tomasza Pietrzaka

oraz Pana sedziego Rafata Jarostawa Szurki.

Zespot czltonkéw Krajowe] Rady Sadownictwa przedstawiajac liste rekomendowanych
kandydatéw Krajowej Radzie Sadownictwa na trzy stanowiska sedziowskie na wyzej wskazane
ogloszenie wzial pod uwagg zalaczone do przekazanych Krajowej Radzie Sadownictwa zgloszen
uczestnikéw postgpowania: oceny kwalifikacyjne kandydatéw, opinie przetozonych,
rekomendacje, dokumenty dotyczace doswiadczenia zawodowego kandydatéw, opinie Kolegium
Sadu Apelacyjnego, oceng Zgromadzenia Ogoélnego S¢dziéw oraz inne dotaczone dokumenty.

Zespdt zwazyl, ze Pan sedzia Maciej Flinik jest osoba sumienna, pracowita

i zdyscyplinowana. Jednoczes$nie osiaga bardzo dobre wyniki zaréwno w zakresie sprawnosci



postepowania jak i terminowosci sporzadzania pisemnych uzasadnien wyrokéw. Zesp6t zwrocit
réwniez uwagg na dobrg stabilno$¢ orzecznictwa Kandydata. Czlonkowie zespotu mieli réwniez
na uwadze bardzo wysokie poparcie srodowiska sedziowskiego, znalazto to odzwierciedlenie
w wynikach glosowania na Kolegium Sadu Apelacyjnego w Gdansku, ktore pozytywnie
zaopiniowalo kandydaturg Pana sedziego Macieja Flinika oraz na Zgromadzeniu Przedstawicieli
Sedziéw Apelacji Gdanskiej (66 gloséw ,,za”, przy 20 glosach ,,przeciw”).

Drugi z rekomendowanych kandydatéw Pan s¢dzia Tomasz Pietrzak jest osoba, ktora
bardzo dobrze potrafi organizowaé sobie pracg¢. Kandydat ten posiada bardzo dobra znajomosé
przepisow prawa, orzecznictwa Sadu Najwyzszego i literatury prawniczej. W pracy wykazuje
duze zaangazowanie i poczucie odpowiedzialnosci. Uzasadnienia Pana sedziego sa bardzo
wysoko oceniane przez sad odwolawczy. Stabilno$é orzecznictwa jak réwniez terminowosé
sporzadzania pisemnych uzasadniefi Zespdt ocenit bardzo dobrze. Czlonkowie zespolu mieli
rowniez na uwadze wysokie poparcie srodowiska sedziowskiego, znalazto to odzwierciedlenie w
wynikach glosowania na Kolegium Sadu Apelacyjnego w Gdansku, ktére pozytywnie
zaopiniowalo kandydatur¢ Pana sedziego Tomasza Pietrzaka oraz na Zgromadzeniu
Przedstawicieli Sedziéw Apelacji Gdanskiej (60 gloséw ,za”, przy 26 glosach ,,przeciw”
i 1 glosie ,,niewaznym”).

Trzeci z rekomendowanych kandydatéw Pan sedzia Rafal Jarostaw Szurka cechuje sie
wyjatkowym zaangazowaniem w pracy, sumienno$cia i poczuciem obowiazku. Jest to sedzia
bardzo odpowiedzialny, ktéry charakteryzuje sie¢ wzorows terminowoscia w sporzadzaniu
pisemnych uzasadnien wyrokéw. Stabilnos$é orzecznictwa Pana sedziego jest dobra. Kandydat ten
bardzo sprawnie prowadzi postgpowania sadowe. Pan sedzia legitymuje si¢ odpowiednig
znajomoscig orzecznictwa sadowego i pogladéw doktryny. Czlonkowie zespotu mieli na uwadze
wysokie poparcie $rodowiska sedziowskiego, ktore znalazto odzwierciedlenie w wynikach
glosowania na Kolegium Sadu Apelacyjnego w Gdansku. Kolegium pozytywnie zaopiniowato
kandydature Pana sedziego Rafata Jarostawa Szurki. Na Zgromadzeniu Przedstawicieli Sedziéw
Apelacji Gdanskiej kandydatura Pana sedziego otrzymata 55 glosow ,,za”, przy 30 glosach
»sprzeciw™,

Czlonkowie zespolu majac na uwadze caloksztalt zgromadzonych w sprawie materiatlow
oraz przebieg i efekty pracy Pana sedziego Macieja Flinika, Pana sedziego Tomasza Pietrzaka
oraz Pana sedziego Rafala Jarostawa Szurki postanowili zarekomendowaé Radzie ich

kandydatury.



II

1. Krajowa Rada Sadownictwa podjeta uchwale, kierujac si¢ przedstawiona przez Zespét
czlonkéw Krajowej Rady Sadownictwa rekomendacja, uwzgledniajac przede wszystkim
doswiadczenie zawodowe, opinie przetozonych, rekomendacje i inne dokumenty dotaczone do
karty zgloszenia, opini¢ kolegium wilasciwego sadu oraz oceng wiasciwego zgromadzenia
ogllnego sedzidw, tj. kryteria wyrazone w art. 35 ust. 2 pkt 1 i 2 ustawy z dnia 12 maja
2011 r. o Krajowej Radzie Sadownictwa.

Procedura wyboru kandydata na urzad sedziego ma charakter konkursowy. Krajowa Rada
Sadownictwa ma za zadanie wybra¢ najlepszych sposréd bardzo dobrych i dobrych kandydatow.
Po wszechstronnym rozwazeniu catoksztattu okolicznosci sprawy, Krajowa Rada Sadownictwa
uznala, ze w obecnej procedurze nominacyjnej, najlepszymi Kandydatami sposrod wszystkich
0s0b ubiegajacych sig o trzy wolne stanowiska sedziowskie w Sadzie Okregowym w Bydgoszczy
sa: Pan sedzia Maciej Flinik, Pan s¢dzia Tomasza Pietrzak oraz Pan sedzia Rafal Jarostaw

Szurka.

2. Pan sedzia Maciej Flinik urodzit si¢ 3 wrze$nia 1974 r. w Bydgoszczy. W 1999 r. ukonczyt
wyzsze studia prawnicze, uzyskujac tytul magistra prawa z oceng bardzo dobra. Po ukonfczeniu
aplikacji sadowej, w 2002 r. ztozy! egzamin sedziowski z tacznym wynikiem dobrym.

Z dniem 17 maja 2004 r. Pan Maciej Flinik zostal mianowany asesorem
sadowym przez Ministra Sprawiedliwoéci i z tym dniem powierzono
Kandydatowi pelnienie czynnosci s¢dziowskich w Sadzie Rejonowym w Bydgoszczy na okres
2 lat. Skierowany zostal do orzekania w VII Wydziale Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w Sadzie Rejonowym w Bydgoszczy. W §wietle opinii Prezesa Sadu
Rejonowego z dnia 17 marca 2006 r. Maciej Flinik wykonywal swoje obowigzki
nienagannie, w terminie, z zachowaniem nalezytej starannosci i kultury osobistej, dlatego
tez Minister Sprawiedliwosci powierzyl Kandydatowi pelnienie czynnosci
sedziowskich w Sadzie Rejonowym w Bydgoszczy na dalszy okres od dnia 17 maja 2006
r. do dnia 16 maja 2008 r. Postanowieniem z dnial kwietnia 2008 r. Prezydent RP powotal Pana
Macieja Flinika na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego w Bydgoszczy.

Wizytator stwierdzil, ze Pan sgdzia Maciej Flinik jest dobrym kandydatem na stanowisko
se¢dziego Sadu Okrggowego w Bydgoszczy. Zatatwialno$é spraw przez Pana sedziego jest na



zdecydowanie wyzszym poziomie od $redniej w okregu, apelacji i kraju. System pracy Pana
sedziego wizytator ocenit bardzo pozytywnie. Pana sedzia legitymuje si¢ odpowiednim stazem
pracy i doswiadczeniem praktycznym. Liczba wyznaczanych posiedzen i rozpraw, liczba
zalatwien, efektywny czas pracy oraz sporzadzenie wszystkich pisemnych uzasadnien w terminie
ustawowym wskazuja na wysoka odpowiedzialno$¢ kandydata w podej$ciu do obowigzkow
shuzbowych. Reasumujac wizytator stwierdzit, ze Pan Maciej Flinik daje gwarancje nalezytego
wykonywania czynnosci na stanowisku sedziego sadu okregowego, wobec czego ocena

kwalifikacji kandydata jest pozytywna.

Kolegium Sadu Apelacyjnego w Gdansku, na posiedzeniu w dniu 20 lutego
2013 r., pozytywnie zaopiniowalo kandydature Pana sedziego Macieja Flinika.

Na posiedzeniu Zgromadzenia Ogdlnego S¢dziéw Apelacji Gdanskiej w dniu 22 lutego
2013 r. kandydatura Pana sedziego Macieja Flinika uzyskata najwyzsze poparcie z po$réd
wszystkich kandydatow: 66 glosow ,,za”, przy 20 glosach ,,przeciw™.

3. Pan sedzia Tomasz Pietrzak urodzit si¢ 21 marca 1973 r. w Inowroctawiu. W 1997 r. ukoniczyt
wyzsze studia prawnicze, uzyskujac tytul magistra prawa z ocena bardzo dobra. Po ukonczeniu

aplikacji sadowej, w 1999 r. ztozyl egzamin sedziowski z tgcznym wynikiem dobrym.

W okresie od 1 wrzesnia 2000 r. do 14 listopada 2000 r. Pan Tomasz Pietrzak zatrudniony

byl w Kancelarii adwokackiej G. Hawrytkiewicza w Bydgoszczy w charakterze asystenta.

Minister Sprawiedliwosci decyzjg z dnia 14 listopada 2000 r. mianowal Pana Tomasza
Pietrzaka z dniem 15 listopada 2000 r. asesorem sgdowym w Sadzie Rejonowym w Bydgoszczy
i z tym dniem powierzyl mu pelnienie czynnosci sedziowskich na okres 2 lat. Decyzja z dnia
23 pazdziernika 2002 r. Minister Sprawiedliwosci przedtuzyl Panu Tomasz Pietrzakowi okres
pelnienia czynnos$ci sedziowskich do 14 listopada 2003 r. Postanowieniem z dnia 18 sierpnia
2003 r. Prezydent RP powolal Pana Tomasza Pietrzaka na stanowisko sedziego z dniem
3 pazdziernika 2003 r. Decyzja Prezesa Sadu Okregowego w Bydgoszczy z 6 grudnia 2004 r.
Panu sedziemu powierzono funkcje zastepcy przewodniczacego IV Wydzialu Karnego z dniem
1 grudnia 2004 r. Kandydat orzekal w Sadzie Okrggowym w Bydgoszczy (IV Wydzial Karny
Odwotlawczy) w ramach jednodniowych delegacji.

Wizytator uznal, ze Pan sedzia Tomasz Pietrzak jest bardzo dobrym kandydatem

do objecia stanowiska sedziego sadu okrggowego. Opiniowany sprawnie organizuje swoja prace.



Wizytator zwrécit uwage na bardzo dobre wyniki w zakresie zatatwialno$ci, ktore sa wyzsze niz
$rednia w wydziale i kraju. Liczba spraw odraczanych byfa czasami dwukrotnie mniejsza niz
liczba spraw przecigtnie odraczanych w wydziale. Wizytator wysoko ocenil jako$¢ uzasadnien
sporzadzanych przez opiniowanego. Zawierajg szczegélowe przedstawienie ustalen faktycznych,
szeroka analiz¢ poszczegdlnych dowodow, przyjeta kwalifikacje prawng i wymiar Kkary.
W uzasadnieniach opiniowany odwotywat sie do pogladéw doktryny, orzecznictwa Sadu
Najwyzszego i sadéw apelacyjnych. Na wysoka jako$¢ tych uzasadnieri wskazywal takze
w uzasadnieniach sad odwolawczy. Dobrze zostata réwniez oceniona stabilnos¢ orzecznictwa
opiniowanego, jak i terminowo$¢ sporzadzanych uzasadnien. Biorac pod uwage wyniki pracy
Pana sgdziego i uwzgledniajac odpowiedni staz pracy, wizytator stwierdzil Zze opiniowany

w pelni zasluguje na powotanie Go na stanowisko sedziego sadu okregowego.

Kolegium Sadu Apelacyjnego w Gdansku, na posiedzeniu w dniu 20 lutego
2013 r., pozytywnie zaopiniowalo kandydature Pana sedziego Tomasza Pietrzaka.

Na posiedzeniu Zgromadzenia Ogélnego Sedziow Apelacji Gdanskiej w dniu 22 lutego
2013 r. kandydatura Pana s¢dziego Tomasza Pietrzaka uzyskata drugie w kolejnosci najwyzsze

poparcie z po$rdd wszystkich kandydatéw: 60 gloséw ,,za”, przy 26 glosach ,,przeciw”.

4. Pan sedzia Rafal Jarostaw Szurka urodzil sie 17 czerwca 1976 r. w Bydgoszczy. W 2000 r.
ukonczyl wyzsze studia prawnicze, uzyskujac tytul magistra prawa z oceng bardzo dobra. Po
ukonczeniu aplikacji sadowej, w 2003 r. ztozyt egzamin sedziowski zlacznym wynikiem
dobrym.

Minister Sprawiedliwos$ci decyzja z dnia 18 czerwca 2003 r. mianowal Pana Rafala
Jarostawa Szurke z dniem 1 lipca 2003 r. asesorem sagdowym w Sadzie Rejonowym w Tucholi,
kolejng decyzja z dnia 21 czerwca 2003 r. Minister Sprawiedliwosci przedtuzyl mu okres
pelnienia czynnosci sedziowskich na stanowisku asesora do 30 czerwca 2007 r. Postanowieniem
z dnia 26 czerwca 2007 r. Prezydent RP powolal Pana Rafata Jarostawa Szurke na stanowisko
sedziego Sadu Rejonowego w Tucholi. W Sadzie tym od 15 listopada 2003 r. powierzono mu
pelienie funkcji Przewodniczacego I Wydziatu Cywilnego. Decyzja Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 20 grudnia 2012 r.,, w zwiazku ze zniesieniem Sadu Rejonowego w Tucholi, zostat

przeniesiony na stanowisko sedziego Sadu Rejonowego w Swieciu z dniem 1 stycznia 2013 r.

Wizytator uznal, ze Pan sedzia Rafal Jarostaw Szurka posiada odpowiednie

do$wiadczenie jest wlasciwie przygotowany do objecia stanowiska sedziego sadu okregowego.



Opiniowany sprawnie organizuje swoja prace. Wizytator zwrocit uwage na fakt, ze Pan sedzia od
poczatku swojej pracy orzeczniczej orzekal w sprawach cywilnych wszystkich kategorii. W wielu
przypadkach byly to sprawy skomplikowane od strony faktycznej i prawnej. Pracowat
efektywnie, na co wskazuje duza ilo$§¢ zalatwianych spraw w calym okresie objetym ocena,
niewielka zaskarzalno$¢ i wiasciwa stabilno$§¢ wydawanych orzeczen, co potwierdzajg wyniki
postepowania apelacyjnego. Postgpowania sa prowadzone sprawnie. Nie budzi zastrzezen jakosé
uzasadnien orzeczen, a takze terminowo$¢ ich sporzadzania. Z ogoélnej liczby 390 uzasadnien,
tylko w jednym przypadku doszlo do przekroczenia ustawowego terminu. Kilkakrotnie —
w ramach jednodniowych delegacji Pan s¢dzia orzekat w Sadzie Okrggowym w Bydgoszczy.

Kolegium Sadu Apelacyjnego w Gdansku, na posiedzeniu w dniu 20 lutego
2013 r., pozytywnie zaopiniowato kandydature Pana sedziego Rafata Jarostawa Szurki.

Na posiedzeniu Zgromadzenia Ogélnego Sedziéw Apelacji Gdanskiej w dniu 22 lutego
2013 r. kandydatura Pana sedziego Rafala Jarostawa Szurki uzyskata trzecie w kolejnosci
najwyzsze poparcie z pos$réd wszystkich kandydatow: 55 gloséw ,za”, przy 30 glosach

»przeciw”.

5. Krajowa Rada Sadownictwa wzigla pod uwage oceny kwalifikacyjne oraz doswiadczenie
zawodowe kandydatéw.

W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa Pan sedzia Maciej Flinik, Pan sedzia Tomasz
Pietrzak oraz Pan sedzia Rafat Jarostaw Szurka to osoby o wysokich kwalifikacjach
zawodowych. Sa to sedziowie sumienni i bardzo starannie wykonujacy powierzone im
obowiazki. Charakteryzujg si¢ znakomita organizacjs swojej pracy. Pomimo faktu, ze pelnia
funkcje Przewodniczacych Wydziatéw lub zastepcéw Przewodniczgcych Wydzialow ich wyniki
ilosciowe oraz jakosciowe sa bardzo dobre. Stabilno$¢ orzecznictwa réwniez jest na dobrym
poziomie. Z uwagi na wiedz¢ merytoryczng, poziom orzecznictwa i przymioty charakteru tych
kandydatow Krajowa Rada Sadownictwa postanowila przedstawi¢ wiasnie ich kandydatury
Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie do pelnienia urzedu Sedziego
Sadu Okregowego w Bydgoszczy.

Wnioskowani kandydaci posiadajg duze do$wiadczenie zawodowe w wymiarze
sprawiedliwosci. Podkresli¢ rowniez nalezy, ze ich praca zostala bardzo dobrze oceniona przez
przetozonych, sedziow wizytatorow oraz sedziéw, z ktéorymi kandydaci wspolpracuja lub

wspolpracowali.



W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa wysokie kwalifikacje zawodowe posiadaja
rowniez Pan sedzia Stawomir Cigzki i Pan sedzia Igor Zgoliniski. Jednakze w niniejszej
procedurze nominacyjnej zostaly one ocenione tylko nieznacznie nizej od kwalifikacji

zawodowych prezentowanych przez wnioskowanych kandydatow.

6. Przy podejmowaniu decyzji Krajowa Rada Sadownictwa kierowata si¢ rowniez poparciem
srodowiska sgdziowskiego dla kandydatur: Pana sedziego Macieja Flinika, Tomasza Pietrzaka

oraz Pana sedziego Rafala Jarostawa Szurki.

Wszyscy trzej kandydaci uzyskali pozytywne opinie dla swoich kandydatur na Kolegium
Sadu Apelacyjnego w Gdansku. Na Zgromadzeniu Ogélnym Sedziéw Apelacji Gdanskiej
uzyskali kolejno najwyzsze, drugie w kolejnoséci i trzecie w kolejnosci poparcie — sposréd

wszystkich Kandydatow uczestniczacych w tym konkursie.

Wiyniki te zostalty oméwione powyze;j.

Krajowa Rada Sadownictwa przeanalizowata réwniez poparcie srodowiska sedziowskiego
pozostatych kandydatéw bioracych udzial w konkursie. Zaden z pozostalych kandydatéw nie

uzyskat zblizonego poparcia srodowiska do poparcia jakie uzyskali wnioskowani kandydaci.

7. Krajowa Rada Sgdownictwa uwzglednita takze uzyskane przez wnioskowanych kandydatow
oceny z ukonczenia wyzszych studiéw prawniczych oraz egzaminu sedziowskiego.

Pan sgdzia Maciej Flinik ukonczyl wyzsze studia prawnicze, uzyskujac tytul magistra
prawa z oceng bardzo dobra. Po ukonczeniu aplikacji sadowej, zlozyt egzamin sedziowski
z facznym wynikiem dobrym.

Pan s¢dzia Tomasz Pietrzak ukonczyt wyzsze studia prawnicze, uzyskujac tytul magistra
prawa z oceng bardzo dobra. Po ukonczeniu aplikacji sadowej, ztozyl egzamin sedziowski
z facznym wynikiem dobrym.

Pan sedzia Rafal Jarostaw Szurka ukonczyl wyzsze studia prawnicze, uzyskujac tytut
magistra prawa z oceng bardzo dobrg. Po ukoniczeniu aplikacji sadowej, zlozyl egzamin
sedziowski z facznym wynikiem dobrym.

Pan se¢dzia Andrzej Antkiewicz, Pani se¢dzia Joanna Katarzyna Cyganek, Pani sedzia
Agnieszka Dutkiewicz, Pani sedzia Malgorzata Janina Grzelska, Pani sedzia Daria Anna
Kaminska-Grzelak, Pani sgdzia Agnieszka Szczechowska, Pani sedzia Anna Trochanowska-



Wojtycka oraz Pan sgdzia Wojciech Maciej Wotoszyk uzyskali wyzsze lub takie same oceny
z ukonczenia studiéw prawniczych lub egzaminu sedziowskiego w poréwnaniu do kandydatéw
przedstawianych z wnioskiem o powolanie. Jednakze Krajowa Rada Sadownictwa biorac pod
uwagg caloksztalt okolicznosci sprawy uznala, ze nie jest to czynnik, ktéremu nalezy nadaé
szczegblne znaczenie i wyr6zni¢ go sposrdd pozostatych kryteriéw jesli uwzglednié, ze od daty
ukonczenia studiéw i zakonczenia aplikacji uplynat znaczny czas i kandydaci swoimi
osiagnigciami w pracy mogli wykaza¢ si¢ w okresie wykonywania powierzonych

im obowiazkéw stuzbowych.

8. O przedstawieniu Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej kandydatur: Pana sedziego Macieja
Flinika, Tomasza Pietrzaka oraz Pana sgdziego Rafala Jarostawa Szurki z wnioskiem
o powolanie do pelnienia urzedu s¢dziego Sadu Okregowego w Bydgoszczy zadecydowat
caloksztalt okolicznosci przedmiotowej sprawy, w szczegdlno$ci uzyskane przez wnioskowanych
kandydatow wysokie kwalifikacje zawodowe, duze doswiadczenie zawodowe, poparcie

$rodowiska sedziowskiego, opinie przelozonych oraz rekomendacje.

Pozostali kandydaci bioracy udziat w konkursie, tj.: Pan sedzia Andrzej Antkiewicz, Pani sedzia
Joanna Katarzyna Cyganek, Pani sedzia Agnieszka Dutkiewicz, Pani sedzia Malgorzata Janina
Grzelska, Pani sedzia Daria Anna Kaminska-Grzelak, Pani sedzia Agnieszka Szczechowska, Pani
sedzia Anna Trochanowska-Wojtycka oraz Pan sedzia Wojciech Maciej Woloszyk nie spelniaja
na takim poziomie kryteriow z art. 35 ust. 2 ustawy o Krajowej Radzie Sagdownictwa.

9. Te okolicznosci spowodowaly, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady Sadownictwa w dniu

14 maja 2013 r. na kandydature:

— Pana sedziego Macieja Flinika oddano 14 gloséw ,,za”, przy braku gloséw ,,przeciw” i przy
1 glosie ,,wstrzymujacym si¢”, udzielajac tej kandydaturze poparcia bezwzgledna wigkszoscia
glosow,

— Pana sedziego Tomasza Pietrzaka oddano 14 glosow ,za”, przy braku glosow ,,przeciw™
i przy 1 glosie ,,wstrzymujacym si¢”, udzielajac tej kandydaturze poparcia bezwzgledna
wiekszoscig glosow,

— Pana s¢dziego Rafala Jarostawa Szurki oddano 14 gloséw ,,za”, przy braku glosow ,,przeciw™
i przy 1 glosie ,,wstrzymujacym si¢”, udzielajac tej kandydaturze poparcia bezwzgledng

wigkszoscig glosow,
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Pana sgdziego Andrzeja Antkiewicza nie oddano gloséw ,,za” i gloséw ,,przeciw”, oddano
natomiast 15 gloséw ,,wstrzymujacych sig¢”, w rezultacie czego kandydatura nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,

Pana s¢dziego Stawomira Cigzkiego nie oddano gloséw ,za” i glosow ,,przeciw”, oddano
natomiast 15 glosow ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wiekszosci gloséw,

Pani sedzi Joanny Katarzyny Cyganek nie oddano gloséw ,,za” i glosow ,,przeciw”, oddano
natomiast 15 gloséw ,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura nie uzyskata
wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,

Pani segdzi Agnieszki Dutkiewicz nie oddano gloséw ,za” i gloséw ,,przeciw”, oddano
natomiast 15 glosow ,,wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego kandydatura nie uzyskala
wymagane]j bezwzglednej wigkszosci glosow,

Pani sedzi Malgorzaty Janiny Grzelskiej nie oddano gloséw ,,za”, oddano natomiast 2 glosy
»przeciw” oraz 13 glosow ,wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego kandydatura nie
uzyskata wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,

Pani sedzi Darii Anny Kaminskiej-Grzelak nie oddano gloséw ,za” i gloséw ,,przeciw”,
oddano natomiast 15 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura nie
uzyskala wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,

Pani sedzi Agnieszki Szczechowskiej nie oddano gloséw ,,za”, oddano natomiast 2 glosy
»~przeciw” oraz 13 glosé6w ,wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego kandydatura nie
uzyskala wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,

Pani sedzi Anny Trochanowskiej-Wojtyckiej nie oddano gloséw ,,za”, oddano natomiast
1 glos ,,przeciw” oraz 14 glosdéw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura nie
uzyskata wymaganej bezwzglednej wigkszosci gloséw,

Pana sedziego Wojciecha Macieja Woloszyka nie oddano gloséw ,,za” i gloséw ,,przeciw”,
oddano natomiast 15 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, w rezultacie czego kandydatura nie
uzyskata wymaganej bezwzglednej wigkszosci gloséw,

Pana sedziego Igora Dominika Zgolifiskiego nie oddano gloséw ,,za” i gloséw ,,przeciw”,
oddano natomiast 15 gloséw ,,wstrzymujacych sie”, w rezultacie czego kandydatura nie
uzyskala wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow.

Krajowa Rada Sadownictwa umorzyla postgpowanie w nastepstwie cofnigtego wniosku przez

Pana sedziego Tomasza Adamskiego i zlozonej przez niego rezygnacji z udziatu
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W niniejszym postgpowaniu konkursowym (15 gloséw ,,za”, przy braku glosow ,,przeciw
i gloséw ,,wstrzymujacych si¢”).

Krajowa Rada Sadownictwa umorzyta postgpowanie w nastepstwie cofhigtego wniosku przez
Paniag sedzi¢ Edyte Dolinska Kry§ 1 zlozonej przez nig rezygnacji z udzialu
W niniejszym postgpowaniu konkursowym (15 gloséw ,,za”, przy braku gloséw ,,przeciw
i glosdw ,,wstrzymujacych sie”).

Krajowa Rada Sgdownictwa umorzyta postgpowanie w nastepstwie cofnigtego wniosku przez
Pana sedziego Wojciecha Marcina Rybarczyka i zlozonej przez nig rezygnacji z udziatu
w niniejszym postgpowaniu konkursowym (15 gloséw ,.za”, przy braku glosow ,,przeciw

i gloséw ,,wstrzymujacych sie”).

Majac powyzsze na uwadze, Krajowa Rada Sgdownictwa postanowita jak na wstepie.

Pouczenie

Od uchwaty Krajowej Rady Sadownictwa przystuguje odwolanie do Sadu Najwyzszego

z powodu sprzeczno$ci zaskarzonej uchwaty z prawem. Odwolanie wnosi si¢ za posrednictwem

Przewodniczacego Rady w terminie 2 tygodni od jej doreczenia.

Do postgpowania przed Sadem Najwyzszym stosuje si¢ przepisy o skardze kasacyjnej

(art. 44 ust. 3 ustawy z dnia 12 maja 2011 roku o Krajowej Radzie Sagdownictwa, Dz. U. Nr 126,
poz. 714).

Przewodniczacy
Krajowej Rady Sqd/gwnictwa




